
博多区新庁舎等整備事業に係る実施方針検討・基礎的設計等業務委託プロポーザル 

質疑回答書（平成 30 年 8 月 14 日時点） 

NO 資料名 ページ 項目 質疑 回答 

9 
公募実施要

項 
3 

2(1)業務実施に

おける条件等 

「現在、本市において、公園区域の変更の手続

きを進めているが、都市計画審議会の結果等を

踏まえ、業務②及び業務③に係る委託内容の変

更、委託の延期または中止をすることがある」

と記載されていますが、このような状況となっ

た場合でも、業務①については、実施方針や要

求水準書(案)等を、当初の想定通り(スケジュ

ール含め)変更せずに実施するのでしょうか。 

公園区域の変更については，平成 30 年 8 月 8 日付で，福岡市都市計

画審議会から，変更案について承認する旨の答申を受けましたので，業

務①，業務②，業務③の全てにおいて，現時点で委託内容の変更，委託

の延期または中止をする予定はありません。 

なお，公園区域の変更の告示は，予定どおり平成 30 年 9 月中を予定

しております。 

10 
公募実施要

項 
3 

2(1)業務実施に

おける条件等 

「資本・人事面において関連を有する者」とは、

50％以上の株式、役員(社外取締役を除く)の兼

務の理解でよろしいでしょうか。 

資本面については，当該企業の発行済株式総数の 100 分の 50 を超え

る議決権を有し，又はその出資の総額の 100 分の 50 を超える出資をし

ている者が該当します。 

 また人事面については，当該企業の役員（会社法の規定による役員を

いう。ただし，社外取締役及び社外監査役の場合を除く。）を兼ねてい

るなど，関連を有する者が該当します。  

11 
公募実施要

項 
3 

2(1)業務実施に

おける条件等 

「本プロポーザルはコンサルタント事業者を

代表企業とし、設計事務所を共同提案者とする

チームで参加すること。(ただし･･複数の事業

者が JV を組織して参加する場合は、この限り

ではない。)」とあります。 

この記載内容からすると、チームというのは、

JV ではないように読めます。 

一方、契約①と②は別契約ではありますが、説

明書類を提出する際の書類提出届では、両社が

連名で提出することとなっており、提案書で提

案した内容など、連帯責任を負うようにも考え

られます。 

業務①と業務②が別契約となる中で、代表企業

と共同提案者の契約上の責任範囲を明確化下

さい。 

契約書に添付される仕様書の内容については，それぞれの契約者が責

任を負います。プロポーザルにおいて説明いただいた内容のうち，提案

により業務において履行していただく部分については，選定後仕様書に

追記することで責任区分を明確にさせる予定です。 

 また，履行の担保等については，別添３にあるとおり市とチームとの

間で基本協定を結ぶ予定であり，履行に係る責任範囲等については，基

本協定の中で明確にさせる予定です。なお，基本協定は市（発注者）と

チーム（各受注者）との協定となりますので，チーム内（各受注者内）

における責任範囲においては，予めチームの中で決めていただくことと

なります。 
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12 
公募実施要

項 
8 6(1)提出書類 

見積書について、業務③（その１及びその２）

とありますが、何のことでしょうか。 
 誤記です。「（その 1 及びその２）」を削除します。 

13 

業務①仕様

書（業務②

③同様） 

別添 

2-2 
6.③ 

管理技術者届（協力会社分を含む）とあります

が、管理技術者の定義をご教示ください。 

管理技術者は，「建設設計業務委託契約書」（平成 10 年 10 月 1 日建

設省厚契発第 37 号）第 15 条の定義のとおりになります。 

 ※実施要項の p5 に「建設設計業務委託契約書」の抜粋を記載 

14 

地下埋設物

調査等に関

する特記仕

様書 

別添 

2-10 
2 

「資料と照合し確認する」とあります。別途、

試掘等を行わずに地下埋設物の状況を確認す

ることはできないと思いますが、何を確認する

のでしょうか。 

「資料（台帳，竣工図等）と照合し確認するものとする」を，「資料

（台帳，竣工図等）を確認するものとする」と修正します。 

業務においては，資料や現地調査で確認できる範囲で，地下埋設物の

状況（地下埋設物の種類や位置，形状，深さ，構造等）を把握していた

だきます。なお，設計を行う上で，より詳細な情報が必要な場合は，別

途，試掘・ボーリング及び地中探査等現位置での調査について，監督員

と協議を行うこととします。 

    （協定書についての補足） 

本プロポーザルは，複数のチームにより参加していただくことや，2

か年に渡る業務の委託相手方をプロポーザルで決定することから，通常

の委託に係るプロポーザルと比較して業務に係る履行担保などが複雑

であることから，市とチームとの間で本業務に関する基本的な事項につ

いて，基本協定として締結するものです。 

プロポーザル参加者の都合により，チームの組み合わせや役割分担，

責任分担は変わってくることになることから，別添３に示している協定

書（案）は，標準的なものとして提示しており，委託の相手方決定後，

基本協定の内容については協議を行って決定します。 

15 協定書(案) 
別添 

3-1 
第１条等 「本事業」の定義をご教示ください。 

 

誤記のため，「本事業」を「本業務」と修正します。 

16 協定書(案) 
別添 

3-1 

第 1 条第 2 項第

(3)号 

「「提案金額」とは、プロポーザルにおいて AAA

グループが提案した本業務に係る対価の合計

金額をいう」とありますが、これは業務①②③

の合計金額でしょうか。 

第１条第 2 項第 3 号を次のとおり修正します。 

 

(3) 「提案金額」とは，プロポーザルにおいて提出した各業務の

見積額（消費税及び地方消費税を含まない）をいう。 
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17 協定書(案) 
別添 

3-2 
第 3 条第 5 項 

各企業のいずれかが参加資格を欠くこととな

った場合、いずれかが締結する業務契約だけで

なく、全ての契約の締結がなされないことがあ

るということでしょうか。 

 

実施要項における，「９．参加資格の喪失等」のとおりです。 

本プロポーザルは業務の性質上，チームで参加していただき，チ

ームとして契約相手方候補者を選定しますので，チームのいずれか

の事業者が参加資格を欠くこととなった場合は，契約の締結を行わ

ず，次点者を契約相手方候補者とします。 

18 協定書(案) 
別添 

3-2 
第 3 条第 5 項 

「当該企業」とは、「各企業」（AAA 社及び BBB

社）のことでしょうか、それとも参加資格を欠

くこととなったいずれかの企業でしょうか。 

第３条第５項における「当該企業」は，参加資格を欠くこととな

った事業者を想定しています。  

19 協定書(案) 
別添 

3-2 
第 3 条第 5 項 

「本事業の提案金額」とは何のことかご教示く

ださい。 

本項は，各契約の締結前において，各企業の責により参加資格を

欠くことにより，当該業務の履行ができないことについて，本市に

対する違約金を定めることを目的としています。そのため，違約金

の算定根拠となる提案金額とは，履行ができない業務に係る提案金

額（No.16 でいう提案金額）を指します。 

No.21 のように，業務①②が完了し，業務③の契約が締結される

までの間に参加資格を欠くこととなった場合は，①②は履行済みで

あるため，業務③に係る提案金額のみが違約金の算定根拠となる金

額となります。なお，市はチームに対して違約金を請求することと

なり，チーム内の各企業における違約金の負担割合等については，

予めチーム内で決めていただくこととなります。 

市といたしましては，参加資格は実施要項 P9 に記載のとおり，地

方自治法 167 条の 4 に規定されている事項のほか，競争入札参加停

止措置や税の滞納をしていないことなど，業務②においては一級建

築士事務所である事や技術者の配置が可能であることなど，最低限

のもののみを定めておりますので，資格を欠くことが生じないよう

に，チーム編成等においてご留意いただきたいと考えています。 

20 協定書(案) 
別添 

3-2 
第 3 条第 5 項 

上記の提案金額が、業務①②③の合計額である

とすると、チームで応募したとはいえ、自らが

契約しない契約金額まで含めた額の 1/10 とい

うのは、過大な違約金額ではないでしょうか。 

例えば、履行保証保険でも、自らの契約の金額

の 3/10 までしか付保できません。 

21 協定書(案) 
別添 

3-2 
第 3 条第 5 項 

上記の金額が、業務①②③の合計額であるとす

ると、業務①②が完了し、業務③の契約が締結

されるまでの間に、参加資格を欠くこととなっ

た場合、完了した業務①②まで含めた金額が、

違約金の対象となることはおかしくないでし

ょうか。 
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22 協定書(案) 
別添 

3-3 
第 6 条第 2 項 

「・・いずれかの事業契約が解除された場合に

は、・・本基本協定は終了する」とあります。

本基本協定の終了による効力は何でしょうか。 

①の契約が解除となった場合、②の契約はどう

なりますでしょうか。 

②の契約が解除となった場合、①の契約はどう

なりますでしょうか。③の契約はどうなります

でしょうか。 

 

 本プロポーザルは業務の性質上，チームで参加していただくこと

から，①の契約が解除となった場合は，②の契約は解除となる場合

があります。また，②の契約が解除となった場合は①の契約を解除

し，③の契約を行わない場合があります。ただし，各業務の進捗状

況や時期等により，市と事業者との間で協議を行い，業務を継続す

ることはできるものとします。その場合，一旦基本協定を終了した

うえで，改めて委託業務の取り扱いについて市と事業者との間で協

議を行うことを想定しています。 

23 協定書(案) 
別添 

3-3 

第 7 条第 1 項 

第 2 項 

「第 3 条第 5 項に該当する場合、市は本協定を

解除することができる」とあります。 

その場合「提案金額の 1/10 の違約金を支払う」

とありますが、第 3 条に基づき、1/10 の違約金

を支払った上に、第 7 条に基づき、さらに 1/10

の違約金を支払うということになりますが、過

大な違約金額ではないでしょうか。 

 第 3 条第 5 項の規定による違約金と，第 7 条第 1 項第 1 号の規定

による違約金について，重複して請求することは想定しておりませ

ん。 

24 協定書(案) 
別添 

3-3 

第 7 条第 1 項 

第 2 項 

上記の提案金額が、業務①②③の合計額である

とすると、業務①②が完了し、業務③の契約が

締結されるまでの間に、参加資格を欠くことと

なった場合、完了した業務①②まで含めた金額

が、違約金の対象となることはおかしくないで

しょうか。 

業務①②が完了し，業務③の契約が締結されるまでの間に参加資

格を欠くこととなった場合は，①②は履行済みであるため，業務③

に係る提案金額のみが違約金の算定根拠となる金額となります。 
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25 実施要領 4 
2.（2）委託する

業務概要 

別委託による「オフィスレウアウト等検討業

務」の仕様内容を開示いただけませんでしょう

か。 

別添１のとおりです。 

26 
別添 2 

仕様書（案） 

別添 

2-1 

4.（1）③募集書

類の作成支援 

DB 事業者募集に必要なる書類として挙げられ

ている書類については、そのうち、本事業方

式・事業スキームにおいて事業者を募集・選定

するにあたり、必要な書類を作成するものであ

り、必ずしも挙げられている全ての書類を作成

するものではないと理解してよろしいでしょ

うか。 

新庁舎等整備事業は DB 方式により行うものであり，本委託はその事

業者決定までの準備・支援等を行っていただくものですので，DB 事業

者を募集・選定するにあたりって必要な書類を作成していただくことと

なります。  

27 
別添 2 

仕様書（案） 

別添 

2-1 

4.（1）③募集書

類の作成支援 

DB 事業者募集に必要なる書類として、事業契約

書（案）が含まれておりますが、「事業契約」

という名称にかかわらず、本事業方式・事業ス

キームにおいて必要な内容を定めた契約書を

作成するものと理解してよろしいでしょうか。 

28 
別添 2 

仕様書（案） 

別添

2-4 

（3）藤田公園建

設工事に係る基

本設計 

建築においては、DB 事業者の裁量にゆだねられ

る要素が事例として示された記載があります

が、公園工事についても同様に事業者に委ねら

れる裁量の余地を想定していますか。 

公園工事についても，ＤＢ事業者に委ねられる裁量の余地を想定して

います。 

29 
別添 2 

仕様書（案） 

別添

2-5 

6.設計に係る特

記事項 

市が別に委託する「新庁舎オフィスレイアウト

等検討業務委託」は、保健福祉センターも対象

として含まれているのでしょうか。 

保健福祉センターにおけるオフィス部分（執務室，窓口，待合ロビー

等）の検討は，別委託に含まれています。検診室，健診室，急患診療所

など，オフィス部分以外の検討は，業務②に含まれます。 
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30 

博多区新庁

舎等整備基

本計画（案） 

P17 3-2 整備地 

整備後の公園は、庁舎を挟んで 2 つの区域に分

断される「公園区域の変更」となるように見受

けられますが、これについて関係各署との協議

は済んでいますか。 

質疑のとおり，公園区域の変更が必要となります。都市計画の変更に

ついては，平成 30 年 8 月 8 日付で，福岡市都市計画審議会から，変更

案について承認する旨の答申を受けており，告示は平成 30 年 9 月中を

予定しております。 

31 

博多区新庁

舎等整備基

本計画（案） 

P19 

4.藤田公園の概

況 

（1）藤田公園の

現状 

現状の公園に設置された既設のモニュメント

やアートは撤去する想定ですか。あるいは敷地

内、外への移設、再利用をする想定ですか。 

既設のモニュメントやアート等の取扱いについては，設計段階で関係

部署と協議を行い決定します。 

32 

博多区新庁

舎等整備基

本計画（案） 

P19 

4.藤田公園の概

況 

（1）藤田公園の

現状 

エリアマネジメント団体が開催するイベント

や市民講座等の具体的な内容をご教示くださ

い。 

例えば，朝カフェ・夜バル，屋外映画鑑賞会，星空講座などのイベン

トが開催されています。 

33 

博多区新庁

舎等整備基

本計画（案） 

P44 

6.公園計画 

（1）再整備につ

いて 

「街区南側の既存通り抜けを確保」との記述が

ありますが、庁舎への車両の寄り付きはどのよ

うに想定しているのでしょうか。 

街区南側の既存通り抜けとは，祇園大通りから博多区役所通りに抜け

る，公園として残る部分です。庁舎への車両の寄付きは，庁舎敷地内に

おいて，博多区役所通り側からを想定しています。 

 


